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ABSTRAKT

ETYKA ANALITYCZNA A TEORIA EWOLUC]I

Adrian Kuzniar, dr hab.
Zaktad Filozofii Nauki, Wydziat Filozofii, Uniwersytet Warszawski

Na wstepie przedstawiona zostanie charakterystyka etyki jako nauki filozoficznej;
charakterystyka ta bedzie uwzglednia¢ podstawowe dzialy etyki, tj. etyke opisowa, etyke
normatywng 1 metaetyke. Nastepnie stuchacze zaznajomig si¢ z fundamentalnymi
twierdzeniami wspotczesnej teorii ewolucji. Wprowadzenie to bedzie obejmowato m.in.
rudymenty teorii lacznej wartosci dostosowawczej W. D. Hamiltona oraz teori¢ altruizmu
odwzajemnionego R. Triversa. W dalszej kolejnosci w sposdb ogdlny omowione zostang
potencjalne punkty stycznosci problematyki etycznej z teorig ewolucji.

Wiasciwa cze$¢ wyktadu bedzie koncentrowac si¢ na szerszym przedstawieniu zardéwno
uprawnionych, jak 1 nieuzasadnionych sposoboéw wykorzystywania teorii ewolucji do
rozstrzygania tradycyjnych problemoéw etycznych. Rozpoczniemy od rozwazenia znaczenia
ewolucjonizmu dla sporu wokot twierdzenia powszechnego egoizmu psychologicznego —
twierdzenia, zgodnie z ktorym wszystkie najistotniejsze pragnienia stojace za ludzkimi
dziataniami to pragnienia egoistyczne. Zaprezentowane zostang argumenty na rzecz pogladu,
ze tzw. koncepcja samolubnego genu — wbrew wprowadzajacej w btad nazwie — nie wchodzi
w konflikt z twierdzeniem o funkcjonowaniu u ludzi systemu motywacyjnego zawierajacego
m.in. wazne motywy czysto altruistyczne.

Nastepnie stuchacze zapoznaja si¢ z pojeciem bledu naturalistycznego i jego znaczeniem
dla przedsiewzig¢ polegajacych na formulowaniu ocen i norm moralnych na podstawie
twierdzen o faktach ustalanych na gruncie teorii ewolucji. Z jednej strony przytoczone
zostang przyktady btednych wnioskowan, w ktérych z tego, co adaptacyjne w sensie
biologicznym lub z istoty mechanizmu doboru naturalnego wycigga si¢ wnioski o tym, co
moralnie stuszne i obligatoryjne. Z drugiej strony zaprezentowane zostang argumenty
przeciwko akceptacji w roli aksjomatu moralnego sadu nazbyt blisko wigzacego to, co
zwieksza/zmniejsza nasze dostosowanie, z tym, co moralnie stuszne/niestuszne. W koncu
ustalimy, w jaki sposob — bez narazania si¢ na zarzut popetniania btgdu naturalistycznego —
mozemy 1 powinni§my bra¢ pod uwage w procesie ksztalttowania naszych teorii i pogladow
moralnych odkrywane przez biologéw i psychologéw ewolucyjnych fakty.

Kolejna i ostatnia zarazem cz¢$¢ wyktadu bedzie poswigcona poszukiwaniu odpowiedzi na
pytanie o to, czy ewolucjonistyczna geneza akceptacji sadow moralnych powinna mie¢
znaczenie w kontek$cie oceny racjonalnosci tej akceptacji: czy powinni§my akceptowac sady
moralne, ktore akceptujemy wskutek historii naciskow selekcyjnych? Pytanie to dotyczy np.
sadu, zgodnie z ktorym posiadamy dalej idagce obowigzki moralne wobec 0s6b nalezacych do
naszej grupy, np. wobec naszych rodakéw, niz w stosunku do jednostek spoza nie;j.
Zagadnienie to zostanie rozpatrzone z perspektywy réznych teorii metaetycznych.
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